Retrospektiva 3. iterace

1) Zhodnodte, jak jste si vedli, a identifikujte pfipadné problémy nebo
naopak silné stranky v nasledujicich oblastech:

a) Stav a dosavadni vyvoj projektu, celkovy plan, fungovani tymu
- V této iteraci jsme nabrali malé zpozdéni ve vyvoji aplikace, ale s tim
jsme pocitali, vzhledem k naroCnosti programovani a casove
narocnosti. Nicméné celkovy plan plnime a ve fungovani tymu zadné
problémy nejsou.

b) lIterace (jeji naplanovani a provedeni)
- 3. iterace probéhla dobfe. Malé zpozdéni se vyskytlo ve vyvoiji
aplikace, ale s tim jsme pocitali, vzhledem k obtiZnosti ukolu. Kromé
tohoto jsme naplanované ukoly splnili a logovani ¢asu v Redmine se
také zlepsilo.

c) Nastroje (ALM, VCS, dokumentaéni, modelovaci, pfipadné dalsi)
- S nastroji, se kterymi pracujeme, problém neni.

d) Artefakty a pfipadné jiné vystupy
- Dulezité dokumenty jsou ulozeny jak na wiki tak v repozitafi.

2) Co a jak chcete v pristi iteraci zménit/zlepsit?
Jako tym jsme se shodli na tom, Ze momentalné neni nic dalSiho co
bychom méli zménit nebo zlepsit, kromé duasledného logovani asu. Tam
mame stale malé nedostatky, ale nastésti se nejedna o kliCové ukoly, ale
spi$ o administrativni véci.

3) Jak dopadly zmény navrzené na zakladé minulych retrospektiv?
Jedina véc, se kterou jsme méli problém v pfedeslé iteraci bylo logovani

Gasu ukoll. V této iteraci uz tento problém nenastal tolikrat, takze se
zlepSujeme a zaCiname si zvykat na to, Zze bychom méli odpracovanou
¢innost zaznamenat.

4) Cokoli dalSiho (pouceni z dosavadniho pribéhu, nejasnosti, potize

blokujici postup projektu, naméty pro mentory, atd.)
Jako pouceni bereme zminované logovani ¢asu. Na takto malém projektu,

kde jsme jako 4 spoluzaci, neni zasadni problém pokud nevykazeme praci
hned po odpracovani. V praxi bychom ale mohli mit problémy, pokud
nebudeme praci vykazovat hned a vedouci neuvidi odvedenou praci.



