Retrospektiva 4. iterace

1) Zhodnodte, jak jste si vedli, a identifikujte pfipadné problémy nebo
naopak silné stranky v nasledujicich oblastech:

a) Stav a dosavadni vyvoj projektu, celkovy plan, fungovani tymu
- Fungovani tymu je v poradku, Zadné problémy se v této oblasti
nevyskytly. Problém je s planem projektu, ktery se nam nepodafilo
splnit. V této iteraci jsme méli dokoncit implementaci, ale ta se
protahne do 5. iterace. | s timto zdrzeni véfime, Ze projekt stihneme

dokoncit.

b) lterace (jeji naplanovani a provedeni)
- 4. iterace probéhla celkem dobre. Co se tyCe ukolu a naplanovani
iterace, tak vSe probéhlo v pofadku. BohuZel jsme podcenili
implementacni fazi, ktera se protahne do dalsi iterace.

c) Nastroje (ALM, VCS, dokumentaéni, modelovaci, pfipadné dalsi)
- S nastroji, se kterymi pracujeme, problém neni.

d) Artefakty a pfipadné jiné vystupy
- Dulezité dokumenty jsou ulozeny jak na wiki tak v repozitafi.

vrw

2) Co ajak chcete v pristi iteraci zmenit/zlepsit?
Zadné zlepSeni ani zmény nas nenapadaji.

3) Jak dopadly zmény navrzené na zakladé minulych retrospektiv?
Zadné vétsi zmény jsme nenavrhovali, jako tym fungujeme dobre.

4) Cokoli dalSiho (pouceni z dosavadniho pribéhu, nejasnosti, potize
blokujici postup projektu, naméty pro mentory, atd.)
Pokud budeme pracovat pristé na néjakém projektu, bylo by dobré néjakym
zpusobem rozdélit implementacni fazi na vice ménsich ukolu, které by se
dali zpracovavat paralelné. V této iteraci jsme trochu podcenili Casovou
naro¢nost implementacni faze.



